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וכתב הקרן אורה )ד"ה  גמ' אדם אוסר דבר שברשותו אפי' לכשיצא מרשותו.. רכז( אי יכול לאסור "רק" לכשיצא מרשותו 

ינו רק כשאוסר עכשיו, דהאיסור התחיל בעודו ברשותו, אבל והתוס'( דכל מה דמסקינן שיכול לאסור לכשיצא מרשותו, הי
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, וכתב דכן כתב הש"ך )יו"ד סי' רט"ז ס"ק י"ט(, והש"ך לאסור רק על לאחר שיצא מרשותו לבד, מסתבר דאין יכול לאסור

 הביא זה בשם הב"ח.

 .א משום דהוי כמו הקדשב מאי חידוש איכא בזה, דהא כל הטעם מה דיכול לאסור אף לכשיצא מרשותו, הו"ולכאורה צ

 והיינו דזהו החידוש הכא, דאדם אוסר לכשיצא מרשותו, דהיה מקום לומר דקונם לא הוי כמו הקדש, דדוקא]

בהקדש, דמקדיש גוף החפץ, בזה אמרינן דממשיך הקדושה אף לכשיצא מרשותו, אבל בקונם, דאינו מקדיש 

ה דהוי ברשותו יכול לאסור, ולא על זמן שיצא גוף הדבר, ורק דאוסר איסורים על החפץ, אפשר דרק על מ

, ובזה הוי החידוש, דאף בקונם, מאחר דעשה איסור על החפץ, לא פקע האיסור אפי' כשנפקע בעלותו מרשותו.

 [.כמו בהקדש

כי וא"כ הרי אם רוצה לאסור רק לכשיצא מרשותו, פשוט הוא דאינו יכול, דהרי אז כבר לא יהא בעלים על החפץ, ומהי

 , )ועי' ס"ק הבא(.יוכל לאסור על חבירו, ואיזה חידוש הוא תיתי
 

, ונראה דהחידוש הוא, דהיה מקום לומר, דזה היה פשוט להגמ' אף למסקנא. רכח( בטעמא דאדם אוסר לכשיצא מרשותו 

 דקונם לא דמי להקדש, כיון דאינו מקדיש גוף החפץ, רק אוסר איסורים.

כיון  דש אמרינן דכיון שכבר חל, תו לא פקע, משא"כ בקונם לא שייך זה,]וכמו דביארנו דזה היה הס"ד דרק בהק

 דהא עכ"פ גוף החפץ אינו מקדיש, ואי לא היה לו כח לאסור אח"כ, היה צריך ליפקע האיסור[.

היינו רק משום דס"ל דבאמת בכוחו לאסור איסור אף , והא דקמ"ל דאף בקונם יכול לאסור אף לאחר שיצאו מרשותו

 מרשותו. לאחר שיצא

 והטעם י"ל משום דאדם כשהוא בעלים על חפץ, הרי יש לו עכשיו בעלות גם על הזמן דאח"כ, דהוא בעלים לעולם.

 ונהי דאם ימכור החפץ, המכר יפקיע ממנו, מ"מ עכ"פ עכשיו הרי הוא הבעלים גם על ההשתמשות של זמן דאח"כ[.]

 .ולכן שפיר יש לו כח עכשיו לעשות איסור אף על לכשיצא מרשותו

ח ש לו כוא"כ הרי לפי"ז אין חילוק אם עושה האיסור גם על עכשיו, או דאוסר רק לכשיצא מרשותו, דכיון דעכ"פ מוכרח די

 ק רל"א(.לאסור גם על הזמן שיצא מרשותו, א"כ אף אם יאסור רק זמן זה לחוד, נמי יכול לאסור )ועי' להלן ס"

 ל יחל,בועוד י"ל )עי' להלן ס"ק רל"ה( דהטעם דיכול לאסור דבר שברשותו לכשיצא מרשותו, היינו משום דכיון דנדר הוי 

הא יבר לא והיינו דכמו שנדר, כן הוי, ואסור לחלל דיבורו, א"כ כבר עכשיו חל הנדר, וממילא אף דאח"כ לכשיצא מרשותו, כ

מו כהנאה,  בשעת הנדר, דהוי עדיין ברשותו, וכמו שיכול לאסור פרט אחד בחפץ, כגון לאסורבעלים, מ"מ הנדר כבר חל עכשיו 

ור אף עם דאסכן יכול לאסור נמי פרט זה דלכשיצא מרשותו, ושפיר חל, כיון דחלות דהנדר הוי עכשיו, כשהוא ברשותו, וזהו הט

 .לכשיצא מרשותו
יו על חל עכש ם על עכשיו, אלא דאוסר רק לכשיצא מרשותו, נמי יכול לאסור, כיון דעכ"פ הנדרוא"כ לפי"ז נמי לכאורה ה"ה אם אינו עושה האיסור ג

מהני אף  ובזה חידש הש"ך בשם הב"ח דאינו כן, דאם אוסר רק לכשיצא מרשותו, לא מהני, ורק דאם אוסר עכשיו לעולם, פרט זה דלכשיצא מרשותו.

ק ו, הוי רנו דקמ"ל דהביאור הוא באמת כנ"ל, דקונם הוי כהקדש, דהטעם דאסור לכשיצא מרשות]והיי לכשיצא מרשותו, אבל לא לאסור רק על אח"כ.

שיו, ר גם עכדמכיון שהקדיש או אסר, תו לא פקע, דהאיסור שאסר קודם, נמשך הלאה, ולא משום דיש לו כח לאסור הזמן דאח"כ, ולכן זהו דוקא כשאס

 (.אבל אם אסר רק אח"כ, לא מהני[ )וע"ע ס"ק רל"ב
 

 הר"ן מסכת נדרים דף מב עמוד א .4

אלא ד וכמו שנפרש בפירקין דלקמן בס" דידיה הוו [נדרים דף מב עמוד ב] דנכסי ודאי לאו דוקא לא יירשנו -אם מת לא יירשנו 

 ו מותרמשום דתנא רישא יירשנו לומר שדינו כשאר היורשים אפי' ליהנות מן הנכסים תנא סיפא נמי לא יירשנו לומר שאינ

ל בירו עחומ"מ שמעי' מהא דיכול אדם לאסור פירותיו על חבירו לאחר שיצאו מרשותו ולא הוי כאוסר נכסי  נו' מירושתוליה

 חבירו.
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